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1. ANLASS, AUFGABENSTELLUNG, GESETZLICHER RAHMEN, PLANUNG
1.1 Veranlassung

Anlass der Planung ist der Erweiterungsbedarf des am Knittelsheimer Weg in Ottersheim an-
sassigen Bauunternehmens. Das Unternehmen bendtigt zusatzliche Betriebsflachen, insbeson-
dere zur Lagerung von Baustoffen und Baumaschinen, um den bestehenden Betrieb auch kinf-
tig funktionsgerecht und wirtschaftlich weiterfihren zu kénnen. Die hierfur vorgesehenen Fla-
chen schlie®en Ostlich an das bestehende Betriebsgelande an und liegen auRerhalb des Gel-
tungsbereichs des rechtskraftigen vorhabenbezogenen Bebauungsplans Gewerbegebiet ,Knit-
telsheimer Weg".

Die Erweiterungsflachen werden bereits zu betrieblichen Zwecken in Anspruch genommen. Da
diese Nutzung bislang nicht durch die geltenden bauplanungsrechtlichen Festsetzungen ge-
deckt ist, besteht ein planungsrechtlicher Sicherungsbedarf. Zudem ist im Zusammenhang mit
der Nutzung der 6stlich angrenzenden Flachen ein Vollzugsverfahren bei der unteren Bauauf-
sichtsbehdrde anhangig. Ziel der Planung ist es daher, die flr den Betrieb erforderlichen Erwei-
terungsflachen stadtebaulich geordnet zu entwickeln und auf eine rechtssichere bauleitplaneri-
sche Grundlage zu stellen.

Da die geplante Erweiterung derzeit im rechtswirksamen Flachennutzungsplan als Flache fir
die Landwirtschaft dargestellt ist, kann der Bebauungsplan nicht aus den Darstellungen des
Flachennutzungsplans entwickelt werden. Parallel ist daher eine Anderung des Flachennut-
zungsplans erforderlich.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir
die geordnete Erweiterung des bestehenden Betriebs geschaffen werden. Die Planung dient
damit der Sicherung eines ortsansassigen Unternehmens, der geordneten stadtebaulichen Ent-
wicklung am &stlichen Ortsrand von Ottersheim sowie der Vermeidung einer ungeregelten ge-
werblichen Inanspruchnahme bislang nicht entsprechend tberplanter Flachen.

Die Realisierung der geplanten Nutzungen ist mdglicherweise mit Eingriffen in den Lebensraum
von artenschutzrechtlich relevanten Tierarten, d.h. einheimischen Brutvégeln gemal Vogel-
schutzrichtlinie sowie Arten des Anhangs IV der FFH - Richtlinie, verbunden. Somit sind die
artenschutzrechtlichen Verbote des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zu beachten. Auf
der Ebene der Bauleitplanung wird daher gepriift, ob der Verwirklichung des Vorhabens arten-
schutzrechtliche Hindernisse entgegenstehen.

1.2 Rechtliche Grundlagen und Vorgehensweise

Allgemeines

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen existieren auf ge-
meinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften. Europarechtlich ist der
Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung
der naturlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992
(FFH-Richtlinie) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie des Europaischen Parlamentes
und des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 (Vogelschutz-
Richtlinie, VSch-RL) verankert. Die Umsetzung dieser europarechtlichen Regelungen findet
sich in den §§ 44 und 45 des BNatSchG.

In vorliegender artenschutzfachlicher Bewertung werden die artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemal § 7 Abs. 2, Nr. 13
und 14 besonders und streng geschutzten Arten, die durch das Vorhaben erfullt werden kénn-
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ten, ermittelt und dargestellt. Es wird somit festgestellt, ob die Kriterien fir die Verbotstatbe-
stdnde (Schadigungs-, Tétungs- und Stérungsverbot) erfillt sind.

Wesentlich fir die artenschutzrechtliche Prifung ist, ob alle vom geplanten Vorhaben potenziell
beeintrachtigten Tier- und Pflanzenarten mit ihren Populationen sich in ihrem Erhaltungszu-
stand nicht verschlechtern bzw. eine ausreichende Lebensraumflache fiir den Fortbestand der
Populationen erkennbar erhalten bleibt. Anteil daran kdnnen einerseits die Vermeidungs-, Min-
derungs- und Ausgleichsmaflinahmen haben. Darlber hinaus ist zu klaren, ob im Umfeld der
geplanten Nutzungen hinreichend geeignete Habitatstrukturen bestehen und verbleiben, die
den betroffenen Arten respektive derer Lokalpopulationen die weitere Existenz im angestamm-
ten Raum dauerhaft ermdglichen kénnen.

Tierarten nach Anhang IV (a) FFH-RL

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV (a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flr nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:
Tétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG):

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu

fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Das Verbot

o tritt ein, wenn sich das Lebensrisiko von Individuen der geschitzten Arten aufgrund der
Realisierung der Planung (i.d.R. betriebsbedingt) signifikant erhéht,

¢ umfasst auch unbeabsichtigte, in Kauf genommene Tétung oder Verletzung und ist nicht
durch vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (,CEF*) zu Gberwinden.

Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Es ist verboten, wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogel-

arten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten erheblich zu stéren.

Das Verbot

o tritt ein, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert.

e kann durch MalRnahmen zur Stlitzung der lokalen Populationen vermieden werden.
Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG); ggf. im Zusammenhang mit dem Tétungs-
verbot aufgrund der Verknipfung durch § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG:

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders ge-
Schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu besch&digen oder zu zerstéren.

Das Verbot

o tritt ein, wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte fir die be-
troffenen Tierindividuen nicht durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (,CEF*) im raum-
lichen Zusammenhang erhalten wird.

e kann ebenfalls durch geeignete vorgezogene AusgleichsmalRnahmen ohne Eintreten des
Verbotes ausgeglichen werden.
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Europaische Vogelarten nach VSch-RL

Bezuglich der Europaischen Vogelarten nach VSch-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG flr nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und
damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Totung von Vogeln oder ihrer Entwicklungsfor-
men. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Stéren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
fuhrt.

Totungsverbot: Es ist verboten, wildlebende Tieren der besonders geschutzten Arten, d.h. alle
Europaischen Vogelarten zu téten.

Einbeziehung von Vermeidung- und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen

In die Beurteilung der Verbotstatbestande werden MalRnahmen zur Vermeidung sowie vorge-
zogene Ausgleichsmalinahmen (MaRnahmen zur Wahrung der kontinuierlichen ékologischen
Funktionalitat — CEF-MalRnahmen) einbezogen.

MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen bzw. zur Schadensbegrenzung setzen
am Vorhaben an. Sie fihren dazu, dass vorhabenbedingte Auswirkungen entweder vollstandig
unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine erhebliche Einwirkung auf geschutzte
Arten zu erwarten sind (z.B. Baufeldeinengungen, GehdlzsschutzmalRnahmen).

Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG sind MaR-
nahmen zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MalRnahmen) zu
verstehen. Sie dienen dazu, die Funktion der konkret betroffenen Lebensstatte (im raumlichen
Zusammenhang) in qualitativer und quantitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kolo-
gisch-funktionale Kontinuitat gesichert sein. Sie missen zeitlich so angeordnet (i.d.R. vor dem
Eingriff) werden, dass die Funktion des betroffenen Bereiches fiir die geschiitzte Art ohne Un-
terbrechung gewahrt werden kann.

Beurteilung der naturschutzfachlichen Voraussetzung fiir eine Ausnahme

Treten Verbotstatbestande nach § 44 (1) in Verbindung mit Absatz 5 BNatSchG hinsichtlich der
europarechtlich geschitzten Arten ein oder kdnnen diese nicht ausgeschlossen werden, so sind
fur eine Vorhabenzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 (7) BNatSchG zu erfiillen
(unter Bericksichtigung des Artikels 16 FFH-Richtlinie bzw. Art 9 (2) VS-RL). Als Ausnahme-
voraussetzung fir ein Vorhaben ist geman § 45 (7) BNatSchG nachzuweisen, dass

— zwingende Grinde des Uberwiegend o6ffentlichen Interesses vorliegen (einschlielich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art),

— zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten
Arten flhren, nicht gegeben sind,

— keine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu er-
warten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behin-
dert wird.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (,Aufrechterhaltung des Status Quo®).
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2, FACHLICHE GRUNDLAGEN
21 Datengrundlagen

Wird im weiteren Verfahren erganzt

2.2 Untersuchungsumfang und Untersuchungsraum

2.21 Untersuchungsumfang

Faunistische Erhebungen und die Bewertung der erfassten Tiervorkommen ermdglichen die
Darstellung von geschitzten Arten sowie der indikatorgruppenspezifischen landschaftsdkologi-
schen Wertigkeit von Lebensrdumen bzw. Lebensraumkomplexen. Dartber hinaus dienen die
faunistischen Erhebungen zur Darstellung der Empfindlichkeit gegeniber potenziellen Stérwir-
kungen der geplanten Nutzungen im Plangebiet und ggf. zur Entwicklung von geeigneten Aus-
gleichsmalinahmen im Umfeld. Unter Beriicksichtigung der Biotoptypen im Plangebiet wurden
zwischen Marz und Juni 2026 folgende Tiergruppen untersucht:

Im Rahmen der Artenschutzprifung Stufe 1 wurde eine artenschutzfachliche Bewertung basie-
rend auf 6 Ortsbegehungen zur Uberschlagigen Erfassung planungsrelevanter Arten durchge-

fuhrt.
@ PlanConsultUmwelt

Abb. 1.1-1: Untersuchungsraum und Plangebiet
Partnerschaft

Legende

Umrandungen
i B-Plan (réumlicher Geltungsbereich)
B-Plan Baugrenze
I .1 Relevante Erweiterungsflache
I Ostlicher Teil des Betriebsgelandes

Quelle: DOP20 RLP Stand 2025; modifiziert., Erlauterungen: Erweiterungsflache , Geltungsbereich des
Bebauungsplans Schwarz, Baugrenze Blau, dstliche Teil des Betriebsgelandes ,
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2.2.2 Untersuchungsraum

Betrachtet wurde das Betriebsgelande des ansassigen Unternehmens und dessen Randstruk-
turen sowie das engere funktionale Umfeld. Die Betriebsflachen werden aktuell als Material-
und Baustofflager genutzt. Von besonderer Bedeutung ist die Flache, auf der eine Halle errich-
tet werden soll (Abb. 1.1-1 in Gelb).

Abb. 2.2-1:  Situation auf dem Betriebsgelande

Erlauterungen: Fotos vom 16.04.26 bis 01.06.2026
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Abb. 2.2-2:  Situation auf der Flache 6stlich des Betriebsgeldndes
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3. METHODEN
3.1 Recherche

Als relevante Datenquellen sind flir Rheinland-Pfalz insbesondere ARTeFAKT, das Artdaten-
portal / LANIS sowie ArtenFinder / ArtenAnalyse zu nennen.

Eine o6ffentlich zugangliche, punktgenaue Abfrage von Artnachweisen im 100-m-Radius war
nicht belastbar moglich.

3.2 Primardaten / eigene Erfassung
Die Begehungen wurden an folgenden Tagen von 2-3 Personen durchgefihrt (Tab. 2).

Tab. 3.2-1: Begehungstermine

Datum Zeit Witterung Personen Fokus

20°C, bewdlkt, teil-
weise Sonne

Erstbegehung, Brutvégel, Reptilien,

16.04.2026 | nachmittags Drohnenflug

HMS, HH

22.04.2026 | nachmittags 15°C, sonnig, windig HMS, HH, FS Brutvogel, Reptilien, Weitere Arten

29.04.2026 | vormittags 17°C, sonnig HMS, HH Brutvogel, Reptilien, Weitere Arten
19.05.2026 | nachmittags bis 18°C, leicht bew. HMS, MW Brutvogel, Reptilien, Weitere Arten
26.05.2026 | abends 32°C, sonnig HMS Detektierung, Amphibien, anderes

bis 25°C, sonnig,

01.06.2026 | nachmittags leicht bewdlkt

HMS, MS Brutvogel, Reptilien, Weitere Arten

Erlauterungen: Personen: HMS- Heiko Miiller-Stiel3, MW- Martin Welsch, MS- Max Stie3, HH- Holger Ha-
edeke, FS- Fabian Stoll.

3.3 Methoden - Ubersicht

Die Begehungstracks wurden mit GPS-Geraten (Garmin eTrex 30 und 32) aufgezeichnet, und
relevante Punkte / Tiere / Funde im Gelande per GPS-Gerat markiert.

Die Flache ebenso wie das direkte Umfeld wurden visuell und auditiv inspiziert (GRoLMS 2021).
Zur Unterstitzung wurden Fernglaser (Zeiss 8x32, Pentax Papilio Il 8.5x) verwendet.

Fotos wurden mittels Smartphones und einer Panasonic DMC-FZ1000 (mit Weitwinkel-Tele-
Zoom-Objektiv) aufgenommen. Drohnenaufnahmen wurden mittels der DJI Mavic 3 Thermal
Drohne erstellt.

Fledermause wurden mittels des Batlogger Typ M (von Elekon) hérbar gemacht und fiir die
spatere Analyse aufgezeichnet. Die Fledermauserfassung erfolgte auditiv und visuell vor Ort
anhand arttypischer Rufe, des Flugbildes und der GréRRe der Tiere. Erganzend wurden aufge-
zeichnete Rufe nachtraglich anhand von Sonagrammen ausgewertet.
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Abb. 3.3-1: Tracksumme der Begehungen

PlanConsultUmwelt
Partnerschaft

i| Legende

Umrandungen
B-Plan (rdumlicher Geltungsbereich)
B-Plan Baugrenze
Relevante Erweiterungsflache
Ostlicher Teil des Betriebsgeldndes
Linien
- Tracksumme (unvollstandig)

Quelle: DOP20 RLP Stand 2025; modifiziert.
Abb. 3.3-2: Drohnenaufnahme

Erlauterungen: Aufnahme vom 16.04.2026.

02.07.2026 Seite 10



Ottersheim bei Landau Artenschutz
Bebauungsplan ,Am Knittelsheimer Weg*

4, ERGEBNISSE /| BESTANDSDARSTELLUNG
4.1 Recherchedaten

Im Rahmen der Recherche ergaben sich keine belastbaren, punktgenauen Hinweise auf aktu-
elle Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten im 100-m-Umfeld des Vorhabenbereichs.

Schutzgebiete / Schutzobjekte

Nach uberschlagiger Recherche liegen fir das unmittelbare 100-m-Umfeld des Vorhabenbe-
reichs keine Hinweise auf eine direkte Betroffenheit von Natura-2000-Gebieten, Naturschutz-
gebieten oder sonstigen flachenhaften Schutzgebieten vor. Die nachstgelegene grof3raumig
bedeutsame Schutzgebietskulisse (DE 6715302 Bellheimer Wald mit Queichtal) befindet sich
nordlich in ca. 200m Entfernung.

4.2 Primare Erfassungsdaten

Im Rahmen der 6 Ortsbegehungen ergaben sich keine Hinweise auf Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten streng geschitzter Arten innerhalb des Betriebsgeldndes und der relevanten Erwei-
terungsflache (Abb. 1.1-1 Gelb). Fur Fledermause wurden keine geeigneten Quartiermdglich-
keiten festgestellt. Eine Nutzung des Gebietes als Nahrungshabitat durch synanthrope Arten,
insbesondere die Zwergfledermaus, wurde jedoch nachgewiesen.

Hinweise auf Brutstatten europaischer Vogelarten innerhalb der relevanten Erweiterungsflache
ergaben sich nicht.

Die genauen Nachweise kénnen den nachfolgenden Tabellen und Abbildungen enthommen
werden. In der vorhandenen Siedlungsstruktur wurden siedlungs- und gartentypische Brutvo-
gelarten festgestellt, die die Flachen zur Nahrungssuche nutzen, die Brutvorkommen liegen
aulRerhalb. Potenzielle Habitate von Eidechsen (besonnte, trockene Bereiche, potenzielle
Sonnplatze, Verstecke) wurden intensiv abgesucht und flhrten zu einzelnen Mauereidechsen-
nachweisen (3 Individuen gesichtet). Beim Abrdumen der gelagerten Materialien muss dies be-
achtet werden. Wenn der Eingriff in den noch warmen Herbstmonaten stattfindet (die wenigen
Tiere kbnnen ausweichen) kdnnen artenschutzrechtliche / planungsrelevante Konflikte weitge-
hend vermieden werden.

Tab. 4.2-1: Artnachweise

Artengruppe Arten Ort des Nachweises

Voégel Amsel, Bachstelze, Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Elster f, Fasan, | B-Plan (raumlicher Gel-
Gartengrasmiicke, Haussperling, Haussperling (Brutverdacht in den | tungsbereich)

Hallen), Hausrotschwanz, Kuckuck (f, Mausebussard uf, Mehl-
schwalbe Uf, Ménchsgrasmucke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotmi-
lan Uf, Schwarzmilan Uf, Star, Stieglitz, Turmfalke Gf, Weil3storch Uf,
Zilpzalp

Amsel, Bachstelze, Bluthanfling, Elster Uf, Fasan, Haussperling, | Erweiterungsflache
Haussperling (Brutverdacht in den Hallen), Hausrotschwanz, Ku-
ckuck Uf, Mausebussard (if, Mehlschwalbe Uf, Monchsgrasmiicke,
Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotmilan f, Schwarzmilan Gf, Star,
Turmfalke Gf, Weistorch Uf, Zilpzalp

Amsel, Bachstelze, Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Elster (if, Fasan, | Ostlicher Teil des Be-
Gartengrasmicke, Goldammer, Haussperling, Haussperling (Brut- | triebsgelandes

verdacht in den Hallen), Hausrotschwanz, Heckenbraunelle, Kolk-
rabe, Kuckuck (f, Mausebussard Gf, Mehlschwalbe f, Monchsgras-
mucke, Neuntoter 2 Reviere, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotmilan Uf,
Schwarzmilan Uf, Star, Stieglitz, Turmfalke if, Weillstorch (f,

Zilpzalp
Saugetiere Kaninchen, Marderkot, Rehkot, Feldhase Alle Flachen
(ohne Fleder-
mause)
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Artengruppe Arten Ort des Nachweises
Fledermause Zwergfledermaus, lediglich einzelne Kontakte im Uberflug Alle Flachen
Tagfalter Aurorafalter, Dickkopffalter, Distelfalter, GrolRes Ochsenauge, Kl. | Alle Flachen

Fuchs, KI. KohlweiRling, Kl. Wiesenvigelchen, Kommafalter,
Schwalbenschwanze, Tagpfauenauge

Reptilien Mauereidechse: 2 Individuen Erweiterungsflache
Zauneidechse: 1 Nachweis Bereich 6stlich des Be-
triebsgeldndes
Amphibien keine -
Andere Arten Feldgrille Bereich 6stlich des Be-

triebsgeléndes

Abb. 4.2-1: Wertgebende Vogelarten

PlanConsultUmwelt
artnerschatft
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Quelle: DOP20 RLP Stand 2025; modifiziert.
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Abb. 4.2-2: Reptiliennachweise
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Quelle: DOP20 RLP Stand 2025; modifiziert.

5. BEWERTUNG UND MARNAHMENEMPFEHLUNGEN
5.1 Verbotstatbestande

Die europaischen Schutzgebietsbestimmungen (Habitat-RI, VS-RL) sind in §44 BNatSchG um-
gesetzt. Die Verbotstatbestande des § 44 Absatz 1 BNatSchG berticksichtigen den Individual-
schutz, die Lokalpopulation, den Schutz von Lebensstatten und den Schutz der Fortpflanzungs-
, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, Wanderungszeiten. Zur Vermeidung des Eintretens von
Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kénnen Vermeidungs-, Minderungs- und ge-
gebenenfalls vorgezogene Ausgleichsmalinahmen erforderlich werden. Vorgezogene Aus-
gleichsmalinahmen, sogenannte CEF-Malinahmen, sind in § 44 Abs. 5 BNatSchG angelegt;
Ausnahmen von den artenschutzrechtlichen Verboten richten sich nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

5.2 Bewertung

Bezogen auf die vorliegende artenschutzrechtliche Einschatzung basierend auf 6 Begehungen
sowie zusatzlicher Internet-Datenrecherche kann folgendes ausgesagt werden:

- in der Erweiterungsflache konnten keine Vogel-Brutvorkommen nachgewiesen werden; eine
Nutzung angrenzender Strukturen ist jedoch nicht auszuschlief3en.
- in der Erweiterungsflache wurden einzelne Mauereidechsennachweise erzielt,

- es wurden keine weiteren artenschutzrechtlich relevanten Arten nachgewiesen
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5.3 Fazit
5.3.1  Toétungs-/Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Nach aktuellen Erkenntnissen kommt es zu keiner Tétung/ Verletzung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Nester) durch die Umnutzung der betrachteten Erweiterungs-
flache Kréper. Das Risiko fur Brutvogelarten, Fledermause u.a. ist hiernach gering bzw. nicht
vorhanden.

5.3.2 Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Erhebliche Stérungen auf dem Niveau von Lokalpopulationen sind nach derzeitigem Kenntnis-
stand nicht zu erwarten. Individuelle Stérungen von Mauereidechsen wahrend der Sommer-
und Herbstmonate sind mdglich, falls es zu Materialbewegungen kommen sollte.

5.3.3 Schadigungs-/Zerstorungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (von Végeln, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) kdn-
nen vorliegend nur fir die Mauereidechse (Einzelnachweise in der Erweiterungsflache) nicht
ausgeschlossen werden. Im Untersuchungsraum sind keine Winterquartiere von Reptilien zu
erwarten.

5.3.4 MaBnahmenempfehlungen

Falls es zu Materialbewegungen kommen sollte, kdnnen Konflikte mit Reptilien umgangen wer-
den, indem die Arbeiten auf den noch warmen Herbst verlagert werden (Ausweichen der weni-
gen Individuen in das dstliche Umfeld).

Erweiterungsflache

Es wurden einzelne artenschutzrechtlich relevante Arten im Untersuchungsraum fir die Erwei-
terungsflache festgestellt. Vogelarten nutzen die Flache ausschlief3lich zur Nahrungssuche von
umliegenden Brutplatzen. Als relevant verbleibt die Mauereidechse, die mit wenigen Individuen
festgestellt wurde. Das Absammeln und die Umsiedlung dieser scheuen und versteckt lebenden
Tiere ist in den Kleinteilig strukturierten Lagerflachen von Stahltragern, Steinplatten, unter-
schiedlichen Lagermaterialien mit vertretbarem Aufwand nicht praktikabel und daher fachlich
nicht zielfihrend. Aufgrund der geringen Individuendichte, der rdumlichen Vernetzung mit ge-
eigneten Habitatstrukturen 6stlich der Flache sowie der lediglich kleinrdumigen Materialumla-
gerungen kann eine dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleiben. Bei
Beachtung der genannten zeitlichen Vermeidungsmafnahmen wird nach derzeitigem Kennt-
nisstand nicht von einem Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG ausge-
gangen.

Bereich ostlich des Betriebsgelédndes

Differenzierter ist der Bereich 6stlich des Betriebsgelandes zu sehen, fir die Potenzialstudie
vorliegt (NATUR SUDWEST 2023). Bereits auf Basis dieser stichprobenartigen Erhebung zeich-
nete sich das Bild eines artenschutzrechtlich potenziell bedeutsamen Lebensraumes ab. Dies
konnte vorliegend auf der Basis von 6 Begehungen zur héchsten Jahresaktivitatsperiode fur
verschiedenste Arten wie z.B. Zauneidechse, Neuntéter und Bluthanfling bestatigt werden. Wei-
tere Arten kdnnen bei intensiverer Erhebung unter Einbeziehung weiterer Methoden (Fotofallen,
Kunstverstecke u.a.) angenommen werden.

Eine Inanspruchnahme der umliegenden Wurzelstock- und Erdhaufenwalle bzw. sogar ein
Rickbau ohne detaillierte Planung oder umfassende Artenschutzuntersuchung mit abgeleiteten
ArtenschutzmalRnahmen stellt einen Eingriff in einen potenziell wichtigen Lebensraum dar. Ar-
beiten in diesem Bereich werden sehr wahrscheinlich Verbotstatbestande gemal § 44
BNatSchG ausldsen.
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