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1. Anlass der Untersuchung

Die Verbandsgemeinde Bellheim beabsichtigt in der Ortsgemeinde Zeiskam die Errichtung eines
neuen Feuerwehrgeratehauses. Zudem mdchte die Ortsgemeinde fur den Bedarf ortsansassiger
Gewerbebetriebe weitere Gewerbeflachen erschliefen. Entsprechende Bedarfsbekundungen fur rd.
0,8 ha Flache von funf Betrieben liegen der Verwaltung vor. Des Weiteren besteht Interesse eines
Investors an der Errichtung eines kleinflachigen Lebensmittelnahversorgers (Flachenbedarf ca. 0,5
ha). Gemall dem in Aufstellung befindlichen Einzelhandelskonzept der VG Bellheim wird ein
entsprechender Bedarf begrindet.

Auf einer ca. 2 ha groRen Flache am sudlichen Ortsrand konnte der Errichtung des
Feuerwehrgeratehauses, des Lebensmittelmarkts sowie der Ansiedlung von Gewerbe vollstandig
entsprochen werden. Dieser Standort ermdglicht eine gute Verkehrsanbindung an die L 540, ggf.
uber einen Kreisverkehrsplatz.

Im Rahmen der Planungen sind Aussagen zum Vorkommen bzw. Lebensraumpotential streng und
besonders geschitzter Arten notwendig. Diesbeziuglich wurde die hier vorliegende
artenschutzrechtliche Potentialanalyse beauftragt, bei der die Flache bezlglich ihrer Funktion als
potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte fur Vogel und andere Tiere untersucht wurde.

2. Rechtliche Grundlagen

Grundsatzlich ist das Vorhaben geeignet, die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu tangieren. Hiernach ist es verboten:

- wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren (Abs. 1, Nr. 1),

- wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stoéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (Abs. 1, Nr. 2),

- Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Abs. 1, Nr. 3),

- wild lebende Pflanzen der besonders geschuitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Abs. 1,
Nr. 4).

Um akzeptable und in der Durchfiihrung praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG wurde dieser um den Absatz 5 erweitert. Fur
nach § 15 Abs. 1 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft, sowie flr Vorhaben im
Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Verbote nach MalRRgabe der Satze 2 bis 5.

Der § 17 Abs. 1 und 3 BNatSchG ist zu berucksichtigen.

Sind in Anhang IV Buchstabe a der FFH-Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, heimische
europaische Vogelarten (gemaf Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG) oder solche Arten betroffen, die
in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG aufgeflihrt sind, gilt nach § 44
Abs 5 BNatSchG:

- Das Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1, Nr. 1 liegt nicht vor, wenn durch den
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Eingriff die Beeintrachtigung oder das Totungs- und Verletzungsrisiko fur die betroffenen
Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann.

- Soweit die Funktion im raumlichen Zusammenhang der Fortpflanzungs- und Ruhestatten
weiterhin erfullt wird, gilt das Verbot, deren Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung, nicht.
Wenn es unvermeidlich ist, ist in diesem Rahmen bei der Beeintrachtigung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch das Verletzen und Téten der Tiere rechtmalig.

- Bei Pflanzenarten, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind, tritt kein Verbot bei der
Zerstorung und Beschadigung von Lebensraumen ein, solange deren dkologische Funktion
im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

- Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffsverbote vor.

- Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-MalRnahmen) kdnnen festgelegt werden.

Entsprechend dem § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG bzw. § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur flr die Tier- und Pflanzenarten die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie gelistet sind sowie fur alle heimischen Vogelarten gemaly der
Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG in Bezug
auf gemeinschaftsrechtlich geschitzte Arten erfullt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des §
45 BNatSchG gegeben sein.

Nach § 45 BNatSchG sind Ausnahmen moglich, wenn ein Eintreten der Verbotstatbestande
unvermeidbar ist. Um eine Ausnahme zu erwirken, mussen folgende Gegebenheiten erfullt werden:

- Das Eingriffsvorhaben muss aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentlichen
Interesses notwendig sein.

- Es dirfen keine zumutbaren Alternativen gegeben sein.

- Der Erhaltungszustand der Populationen einer Art darf sich durch die Beeintrachtigung bzw. den
Eingriff nicht verschlechtern. Das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung eines gunstigen
Erhaltungszustandes flhren. Bei Arten mit einem ungunstigen Erhaltungszustand, darf der
Eingriff nicht zu einer weiteren Verschlechterung fuhren und einer Wiederherstellung eines
gunstigeren Erhaltungszustandes im Wege stehen.

3. Beschreibung des Vorhabens
3.1  Standort, Lage und Auspragung

Die Vorhabensflache liegt am stdlichen Ortsrand von Zeiskam und umfasst eine ca. 2 ha grol3e
Flache. Die genaue Lage kann Abb. 1 enthommen werden.

Etwa 1,6 ha der Untersuchungsflache sind gekennzeichnet durch intensiv landwirtschatftlich ge-
nutzte Ackerflachen. Im Norden der Flache besteht ein kleines Wiesengrundstiick (etwa 2.600m?)
das teilweise als landwirtschaftliche Lagerflache fiir Gerate und als Platz zur Herstellung und Lage-
rung von Brennholz genutzt wird. Das 6stliche Wiesengrundstuiick ist im Norden und Suden mit He-
ckenstrukturen eingefasst.
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Abildung.1: Lage des Untersuchungsgebietes (rote Umrandung)

Im Westen grenzt die Flache an die bestehende Bebauung (Gewerbegebiet In der Sauheide) und
die Hauptstra3e (L540) an. Im Norden schliel3t die Vorhabensflache an die Bestandsbebauung an.
Im Siden und Norden grenzen an die Vorhabensflache die Graben des Sauheidbachs (Studen) und
der Druslach (Norden) an.

Sudostlich der Vorhabensflache liegt eine Hofflache.

Die Vorhabensflache liegt aulerhalb internationaler und nationaler Schutzgebiete. Die
nachstgelegenen Schutzgebiete liegen in ausreichender Entfernung und aullerhalb der
Wirkungsreichweite des Vorhabens. Eine Beeintrachtigung ist nicht zu erwarten.

Lacem ||

Abbildung 1 und 2: Lage der Vorha iter/egte Fldche) zum Voge/schutzgee DE 5?
»,Offenbacher Wald, Bellheimer Wald und Queichweisen” (griin) und FFH-Gebiet DE Nr. 6715-302 ,Bellheimer Wald mit
Queichtal” (rot)

Nordlich und sudostlich der Vorhabensflache grenzt der Biotopkomplex BK-6715-0035-2009
,Graben SO Zeiskam* an.
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Abbildung 3 und 4: Lage der Vorhabensfldche zu den nédchstgelegenen nach § 30 BNatschG geschiitzten Biotopen
(rote Umrandung Abb. 3) und kartierten Biotopkomplexen (lila Markierung Abb. 4)

3.2 Vorhabensbeschreibung

Die Planungen befinden sich noch in der Anfangsphase. Grundsatzlich ist der Bau eines Feuer-
wehrgeratehauses, eines Lebensmittelmarkts sowie die Ansiedlung von Gewerbe geplant.

4. Abschatzung des potentiellen Vorkommens relevanter Arten

Fir das Untersuchungsgebiet wurde 2023 eine Ubersichtsbegehung durchgefiihrt. Dabei wurde das
Gelande auf potentielle Lebensraume und Habitatsstrukturen untersucht.

Die Ermittlung der flr das Untersuchungsgebiet potentiell artenschutzrechtlich-relevanten Arten
erfolgte Uber die Anwendung der Datenbank LANIS (Geoportal der Naturschutzverwaltung
Rheinland-Pfalz) sowie der Datenbanken ARTeFAKT und ArtenAnalyse Rheinland-Pfalz
(POLLICHIA — Verein fur Naturforschung und Landespflege e. V. und KoNat gUG). Es wurden die,
fur die letzten 15 Jahre gelisteten Artennachweise fur das TK25 Raster 6715 Zeiskam ausgewertet.
Nach BNatSchG besonders bzw. streng geschuitzte, sowie europarechtlich geschitzte Arten wurden
in den Listen grau hinterlegt.

Der Schutzstatus der jeweiligen Art wurde den aktuellen Roten Listen sowie der Datenbank
ARTeFAKT des Landschaftsinformationssystems Rheinland-Pfalz entnommen.

Anhand der Standortgegebenheiten und der Biotopstruktur lassen sich Ruckschliusse auf das
potentielle Vorkommen von Tierarten im Plangebiet ziehen.

Im Rahmen der durchgefuhrten Begehung wurde die vorhandenen Biotopstrukturen entsprechend
ihres Potentials bewertet und bei der Auswertung entsprechend berucksichtigt.

Die in den Datenbanken abgerufenen Nachweise planungsrelevanter Arten wurden bezuglich ihrer
Habitats-Anspriiche mit den vorhandenen Biotopstrukturen und Standortfaktoren im
Untersuchungsgebiet verglichen. Eine Beeintrachtigung von Arten, die bezulglich ihrer Praferenzen
im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten sind, wurde ausgeschlossen.

Die in den Datenbanken abgerufenen Artennachweise wurden bezulglich planungsrelevanter Arten
analysiert und entsprechend ihrer Habitats-Anspriche mit den vorhandenen Biotopstrukturen und
Standortfaktoren im UG verglichen. Ausgeschlossen wurden Arten, die bezlglich ihrer Praferenzen
im UG nicht zu vermuten sind. Die verbliebenen Arten sind im Gebiet als potentiell vorkommende
Arten anzusehen.
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4.1. Végel

Tabelle 1: Liste der potentiell vorkommenden Vogelarten; Erlduterungen zu den Tabellen: BB — Brutbiologie: BAB —
Baumbriiter; BOB — Bodenbriiter; BS -Brutschmarotzer; FB — Freibriiter; FS — Felsenbriiter; GB — Gebaudebriiter; HB
— Héhlenbriiter; HHB — Halbhdhlenbbriiter; NB — Nischenbriiter; RB — Réhrrichtbriiter; SB — Schilfbriiter; SN —
Schwimmnest RL - Rote Liste RLP (Rheinland-Pfalz) BRD (Deutschland): 0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom
Aussterben bedroht; 2 - stark geféhrdet; 3 — gefdhrdet; V — Vorwarnliste; G — Gefdhrdung anzunehmen, Status zurzeit
unbekannt; | — Vermehrungsgéste VSR - Vogelschutzrichtlinie Art. 4 (1 und 2):1 - Art. 4(1) - Anhang I; 1: VSG - Art. 4(1)
- Anhang I, Zielart: Vogelschutzgebiete in RP; 4(2): Brut - Art. 4(2) - Zugvogelart, Zielart: Brut in VSG in RP; 4(2): Rast
- Art. 4(2) - Zugvogelart, Zielart: Rast in VSG in RP; 4(2): Zug - Art. 4(2) - sonstige geféhrdete Zugvogelart - Brut in RP:
4 - 4 Art. - von Vogelschutzrichtlinie Art. 4 betroffen; BNG - BNatSchG §7(2), Nr.13 und 14: § - besonders geschiitzte

Art; §§ - streng geschilitzte Art; §§§ - streng geschlitzte Art geméal3 EG-ArtSchVO Nr.338/97

BB RL RL VSR BNG
RLP | BRD
Amsel Turdus merula FB §
Bachstelze Motacilla alba H,:Ig ’ §
sonst.
Baumfalke Falco subbuteo BAB 3 Zugvogel 88§
Baumpieper Anthus trivialis BOB | 2 V §
Bekassine Gallinago gallinago BOB 1 1V w | Art.4(2): Brut §§
Bergfink Fringilla montifringilla FB §
Bienenfresser Merops apiaster HB §§
BI?SShUhn’ Fulica atra SN Art.4(2): Rast §
Blassralle
Blaumeise Parus caeruleus HB §
Bluthanfling Carduelis cannabina FB V VIV w §
Braunkehichen Saxicola rubetra BOB 1 3/Vw | Art.4(2): Brut §
Brautente Aix sponsa HB
Bruchwasserlaufer Tringa glareola BOB 1/Vw | Anh.l: VSG §§
Buchfink Fringilla coelebs FB §
Buntspecht Dendrocopos major HB §
Dohle Coloeus monedula 2?3 §
Dorngrasmucke Sylvia communis FB §
Eichelhaher Garrulus glandarius FB §
Eisvogel Alcedo atthis HB V Anh.l: VSG 8§
Elster Pica pica FB §
Erlenzeisig Carduelis spinus FB §
Feldlerche Alauda arvensis BOB 3 §
Feldsperling Passer montanus 2?3 §
Fischadler Pandion haliaetus FB 0 3 Anh.| 888§
Fitis Phylloscopus trochilus BOB §
Flussregenpfeifer Charadrius dubius BOB| 3 Art.4(2): Rast 8§
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos BOB| 0 2V w | Art.4(2): Rast 8§
Fichtenkreuzschna- . .
bel Loxia curvirostra FB §
Gansesager Mergus merganser HB Art.4(2): Rast §
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla HB 8§
Gartengrasmiicke Sylvia borin FB §
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus HEBB |V §
Gebirgsstelze Motacilla cinerea H,:Ig : §
Gelbspotter Hippolais icterina FB 2 sonst. §
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Zugvogel

Gimpel, Dompfaff Pyrrhula pyrrhula FB §
Girlitz Serinus serinus FB §
. o BOB,
Goldammer Emberiza citrinella FB §
Grauammer Emberiza calandra BOB | 2 3 7 el 8§
ugvogel
Graugans Anser anser BOB Art.4(2): Rast §
Graureiher Ardea cinerea FB 7 ST §
ugvogel
Grauschnapper Muscicapa striata H[L_Ig ’ §
Grauspecht Picus canus HB V 2 Anh.l: VSG §§
Grol3er Brachvogel Numenius arquata BOB| 0 1 Art.4(2): Rast 88§
Grinfink, Grinling Carduelis chloris FB §
Griinspecht Picus viridis HB §8§
Habicht Accipiter gentilis BAB 88§
Halsbandsittich Psittacula krameri HB
Haubenmeise Parus cristatus HB §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros NB §
Haubenlerche Galerida cristata BOB 1 1 8§
Haussperling Passer domesticus HB 3 V §
Heckenbraunelle Prunella modularis FB §
Heidelerche Lullula arborea BOB 1 V Anh.l: VSG §§
Hockerschwan Cygnus olor BOB Art.4(2): Rast §
Hohltaube Columba oenas HB 7 eI §
ugvogel
Jagdfasan Phasianus colchicus BOB (8)
Kanadagans Branta canadensis BOB (8)
Kernbeil3er Coccothraustes coccothraustes | FB §
Kiebitz Vanellus vanellus BOB 1 2V w | Art.4(2): Rast §§
Klappergrasmuicke Sylvia curruca FB V §
Kleiber Sitta europaea HB §
Kleinspecht Dryobates minor HB V §
Kohlmeise Parus major HB §
Kolkrabe Corvus corax FB §
Kormoran Phalacrocorax carbo FB Art.4(2): Rast §
Kornweihe Circus cyaneus BOB | 1 2/2w | Anh.l: VSG 888§
Kranich Grus grus FB Anh.l: VSG 888§
Krickente Anas crecca BOB 1 3/3w | Art.4(2): Rast §
Kuckuck Cuculus canorus BS V V/3 w §
Lachméwe Larus ridibundus BOB 1 Art.4(2): Rast §
Mandarinente Aix galericulata HB
Mauersegler Apus apus HB §
Mausebussard Buteo buteo BAB 888§
Mehlschwalbe Delichon urbicum ';?3 3 Vv §
Misteldrossel Turdus viscivorus FB §
Mittelmeermdowe Larus michahellis BOB Art.4(2): Rast §
Mittelspecht Dendrocopos medius HB Anh.l: VSG §§
Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla FB §
Nachtigall Luscinia megarhynchos FB §
Neuntoéter Lanius collurio FB V Anh.l: VSG §
BOB
HB,
Nilgans Alopochen aegyptiaca FB
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Pfeifente Anas penelope BOB R Art.4(2): Rast §
Pirol Oriolus oriolus FB V §
Purpurreiher Ardea purpurea SB R Anh.l: VSG 8§
Rabenkrahe Corvus corone FB §
Raubwiuirger Lanius excubitor FB 2/2 w ST §§
Zugvogel
Rauchschwalbe Hirundo rustica NB \Y §
Reiherente Aythya fuligula BOB Art.4(2): Rast §
Ringeltaube Columba palumbus 2?3 §
Rohrammer Emberiza schoeniclus RB §
Rohrweihe Circus aeruginosus SB Anh.l: VSG 88§
Rotdrossel Turdus iliacus FB §
Rotkehlchen Erithacus rubecula BOB §
Rotmilan Milvus milvus BAB 3w Anh.l: VSG 888§
Saatkrdhe Corvus frugilegus FB Vw §
Schleiereule Tyto alba HHB 88§
Schnatterente Anas strepera BOB Art.4(2): Rast §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus FB §
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola BOB Vv Sl §
Zugvogel
Schwarzmilan Milvus migrans BAB Anh.l: VSG 888§
Schwarzspecht Dryocopus martius HB Anh.l: VSG §§
Schwarzstorch Ciconia nigra BFAS?’ Vw | Anhl:VSG | §§§
Silberreiher Casmerodius albus SB Anh.| 88§
Singdrossel Turdus philomelos FB §
Sommergoldhahn- S
chen Regulus ignicapilla FB §
Sperber Accipiter nisus BAB 88§
Star Sturnus vulgaris HB §
Steinkauz Athene noctua HJIE? 2 88§
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe BOB 1NV w | Art.4(2): Brut §
Stelzenlaufer Himantopus himantopus BOB Anh.| 8§
Stieglitz, Distelfink Carduelis carduelis FB §
Stockente Anas platyrhynchos BOB Art.4(2): Rast §
Columba livia f. HHB,
StralRentaube domestica GB
Sumpfmeise Parus palustris HB §
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris FB §
Tannenmeise Parus ater HB §
Teichhuhn, Grinfu- . FB, .
Rige Teichralle Gallinula chloropus RB Vv Art.4(2): Rast §§
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus ';BB §
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca HHHS V w §
.. . BAB,
Turkentaube Streptopelia decaocto GB §
GB,
Turmfalke Falco tinnunculus FS, 88§
BAB
Turteltaube Streptopelia turtur FB 3V w 888§
HHB, )
Uhu Bubo bubo FB AnhI:VSG | 888
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Wacholderdrossel Turdus pilaris FB §
Wachtelkonig Crex crex BOB 1 2/3w | Anh.l: VSG §§
Waldbaumlaufer Certhia familiaris HB §
Waldkauz Strix aluco lEI;BB 88§
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix BOB | 3 §
Waldohreule Asio otus BAB 888§
Waldschnepfe Scolopax rusticola BOB| V VIV w | Art.4(2): Rast §
Waldwasserlaufer Tringa ochropus BAB Art.4(2): Rast §§
Wanderfalke Falco peregrinus I—TIEB V w Anh.l: VSG 888§
Wasserralle Rallus aquaticus BOB | 3 VIVw | Art.4(2): Brut §
Weidenmeise Parus montanus HB §
Weil3storch Ciconia ciconia FB 3/3w | Anh.l: VSG §§
Wendehals Jynx torquilla HB 1 2/3w | Art.4(2): Brut §8§
Wespenbussard Pernis apivorus FB V VIVw | Anh.l: VSG 888§
Wiesenpieper Anthus pratensis BOB 1 V Art.4(2): Brut §
Wiesenschafstelze | Motacilla flava BOB Sl §
Zugvogel
Wintergoldhahnchen | Regulus regulus FB §
Zaunkonig Troglodytes troglodytes ’;l:g §
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus BOB 1 3/Vw | Anh.l: VSG §§
Zilpzalp Phylloscopus collybita BOB §
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus BOB 3w | Art.4(2): Rast 8§
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis SN V Art.4(2): Rast §

Fur das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 145 Vogelarten
nachgewiesen von denen 45 Arten nach BNatSchG streng geschuitzt sind. 57 Arten sind auf der
Vogelschutz Richtlinie gelistet.

Aufgrund des Fehlens von Baumhohlen und Gebaudestrukturen kann eine Brut von Hohlenbrutern,
Nischenbritern, Halbhdhlenbritern und Gebaudebritern ausgeschlossen werden. (Bachstelze,
Bienenfresser, Blaumeise, Brautente, Buntspecht, Dohle, Feldsperling, Gansesager,
Gartenbaumlaufer, Gebirgsstelze, Grauschnapper, Grauspecht, Grinspecht, Halsbandsittich,
Haubenmeise, Hausrotschwanz, Haussperling, Hohltaube, Kleiber, Kleinspecht, Kohlmeise,
Mandarinente, Mauersegler, Mehlschwalbe, Mittelspecht, Rauchschwalbe, Schleiereule, Star,
Steinkauz, Strallentaube, Sumpfmeise, Tannenmeise, Trauerschnapper, Uhu, Waldbaumlaufer,
Waldkauz, Wanderfalke, Weidenmeise, Wendehals)

Arten die an die Nahe zu Feuchtgebieten und offene Gewasser gebunden, oder auf ausgedehnte
Schilf- und Rohrichtbereiche angewiesen sind, werden ausgeschlossen. (Bekassine, Blasshuhn,
Brautente, Bruchwasserldufer, Flussuferlaufer, Gansesager, Graugans, GroRRer Brachvogel,
Hockerschwan, Kanadagans, Kormoran, Kornweihe, Kranich, Krickente, Lachméwe, Mandarinente,
Mittelmeermoéwe, Nilgans, Pfeifente, Purpurreiher, Reiherente, Rohrammer, Rohrweihe,
Schnatterente, Silberreiher, Stelzenlaufer, Stockente, Teichhuhn, Waldwasserlaufer, Wasserralle,
Zwergschnepfe, Zwergtaucher)

Aufgrund des Fehlens geeigneter Bruthabitate oder Brutstrukturen kann ein Vorkommen folgender
Arten ausgeschlossen werden. Berucksichtigt wurde zusatzlich die bestehende Beunruhigung der
Flache durch die Nahe zur bestehenden Bebauung und zur westlich gelegenen Stralle sowie die
Nutzung des angrenzenden, betonierten Feldwegesystems, insbesondere durch Fuliganger und
Hundehalter: Baumpieper, Bergfink, Rotdrossel, Braunkehlchen, Buchfink, Eichelhaher, Feldlerche,
Fischadler, Fitis, Flussregenpfeifer, Fichtenkreuzschnabel, Gartengrasmucke, Gartenrotschwanz,
Gelbspotter, Gimpel, Grauammer, Graureiher, Habicht, Haubenlerche, Heidelerche, Kiebitz,
Kolkrabe, Mausebussard, Misteldrossel, Neuntoter, Pirol, Raubwuirger, Rotmilan, Saatkrahe,
Schwarzkehlchen, Schwarzmilan, Schwarzspecht, Schwarzstorch, Sommergoldhahnchen, Sperber,

Seite | 10/23



Steinschmatzer, Teichrohrsanger, Wachtelkonig, Waldbaumlaufer, Waldkauz, Waldlaubsanger,
Waldohreule, Waldschnepfe, Weildstorch, Wespenbussard, Wiesenpieper, Wiesenschafstelze,
Wintergoldhahnchen, Ziegenmelker, Zilpzalp

Als Nahrungshabitat hat das Vorhabensgebiet keine essentielle Bedeutung fur die Avifauna.

Ein Habitatspotential ist, auf der Vorhabensflache bzw. dessen direktes Umfeld, fur folgende Arten
zu erwarten: Amsel, Baumfalke, Bluthanfling, Dorngrasmicke, Eisvogel, Elster, Erlenzeisig, Girlitz,
Goldammer, Grunfink, Heckenbraunelle, Jagdfasan, Kernbeiler, Klappergrasmucke,
Moénchsgrasmicke, Nachtigall, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise,
Singdrossel, Stieglitz, Sumpfrohrsanger, Turkentaube, Turmfalke, Turteltaube, Wacholderdrossel,
Zaunkonig. Bis auf Bluthanfling, Eisvogel, Gartenrotschwanz, Klappergrasmuicke und Turteltaube
sind keine Arten auf der Roten Liste von Rheinland-Pfalz gelistet.

Die Turteltaube ist stark gefahrdet und als potentiell vorkommende Brutvogelart im direkten Umfeld
der Vorhabensflache anzusehen. Die Art ist nach BNatSchG (gemall EG-ArtSchVO Nr.338/97)
streng geschutzt.

Ein Vorkommen des nach BNatSchG streng geschutzten und nach Vogelschutzrichtlinie in Anhang
| gelisteten Eisvogels in den Grabenbereichen kann nicht ganzlich ausgeschlossen werden.
Brutplatze sind im naheren Umfeld des Vorhabens jedoch nicht bekannt.

Die Arten Bluthanfling, Gartenrotschwanz und Klappergrasmicke stehen auf der Vorwarnliste der
Roten Liste von Rheinland-Pfalz.

Angrenzend an das Vorhabensgebiet befindet sich ein Strommasten der ein Brutpotential fir
Baumfalke, Elster und Turmfalke aufzeigt. In den letzten Jahren wurde er von den Arten Turmfalke
und Elster genutzt.

4.2. Saugetiere

Tabelle 2: Liste der potentiell vorkommenden Sé&ugetierarten; Erlduterungen zu den Tabellen: RL - Rote Liste RLP
(Rheinland-Pfalz) BRD (Deutschland): 0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark
gefédhrdet; 3 — geféhrdet; V — Vorwarnliste;, G — Gefdhrdung anzunehmen, Status zurzeit unbekannt; | —
Vermehrungsgéste; FFH FFH-Richtlinie: Il - Anhang Il; IV - Anhang IV; V - Anhang V BNG - BNatSchG §7(2), Nr.13 und
14: § - besonders geschilitzte Art; §§ - streng geschiitzte Art; §§§ - streng geschiitzte Art geméal3 EG-ArtSchVO Nr.338/97

RL RL | FFH | BNG
RLP | BRD
Baummarder Martes martes 3 V
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 I, 1v 8§
Bisam Ondatra zibethica
Braunes Langohr Plecotus auritus 2 V 1\ 88§
Dachs Meles meles 3
Eichhérnchen Sciurus vulgaris §
Feldhamster Cricetus cricetus 4 1 Y §§
Feldmaus Microtus arvalis
Fransenfledermaus Myotis nattereri 1 1\ 88§
Fuchs Vulpes vulpes
Gelbhalsmaus Apodemus flavicollis
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 Y §§
Grolder Abendsegler Nyctalus noctula 3 V I\ 8§
Grolkes Mausohr Myotis myotis 2 Vv I, 1Iv 8§
Haselmaus Muscardinus avellanarius 3 G Y §§
Hermelin Mustela erminea
lltis Mustela putorius 3
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D I\ 8§
Maulwurf Talpa europaea §
IMauswiesel Mustela nivalis
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus (neu) | D Y §§
Nutria Myocastor coypus
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Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 \Y 8§
Reh Capreolus capreolus

Rételmaus Myodes glareolus

Steinmarder Martes foina

\Waldmaus Apodemus sylvaticus §
Wanderratte Rattus norvegicus

Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 I\ §§
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 v 8§

Fir das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 30 Saugetierarten
nachgewiesen von denen 14 Arten nach BNatSchG streng, bzw. europarechtlich geschutzt sind.
Drei Arten der gelisteten Arten sind nach BNatschG besonders geschutzt.

Ein Vorkommen der Arten Feldhamster und Baummarder wird flir den Vorhabensbereich
ausgeschlossen.

Die Heckenstrukturen im Norden des Vorhabenbereichs sind, aufgrund ihrer Auspragung und
Artenzusammensetzung, nur bedingt als Lebensraum fur die Haselmaus geeignet. Die
Heckenbereiche entlang des sudlichen Grabens zeigen ein Habitatspotential. Ein Vorkommen der
Haselmaus ist fur das Vorhabensgebiet nicht bekannt.

Hohlen- und Rindenquartiere sind im Vorhabensbereich nicht zu erwarten. Ein Quartierspotential
fur Fledermause ist im Vorhabensbereich nicht vorhanden. Die Grabenbereiche im Norden und vor
allem im Slden zeigen ein Jagdhabitatspotential und kénnen flr Fledermause Leitstrukturen zur
Orientierung darstellen.

4.3. Reptilien

Tabelle 3: Liste der potentiell vorkommenden Reptilienarten; Erlduterungen zu den Tabellen: RL - Rote Liste RLP
(Rheinland-Pfalz) BRD (Deutschland): 0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark
geféhrdet; 3 — geféhrdet; V — Vorwarmnliste;, G — Gefdhrdung anzunehmen, Status zurzeit unbekannt; | —
Vermehrungsgéste; FFH FFH-Richtlinie: Il - Anhang Il; IV - Anhang IV; V - Anhang V BNG - BNatSchG §7(2), Nr.13 und
14: § - besonders geschiitzte Art; §§ - streng geschiitzte Art; §§§ - streng geschiitzte Art gemal3 EG-ArtSchVO Nr.338/97

RL RL | FFH BNG

RLP | BRD
Blindschleiche Anguis fragilis §
Mauereidechse Podarcis muralis V \% 8§
Ringelnatter Natrix natrix 3 V §
Schlingnatter Coronella austriaca 4 3 \Y% 88§
Schmuckschildkrote Trachemys scripta
Waldeidechse Zootoca vivipara §
Zauneidechse Lacerta agilis V \% 8§

Ein fur Reptilien geeignetes Lebensraumpotential ist lediglich in dem Griunflachenbereich im Norden
des Vorhabenbereichs vorhanden. Das Potential ist ansatzweise fur die Arten Blindschleiche und
Zauneidechse vorhanden. Die auf der Vorhabensflache vorhandenen Habitatsstrukturen zeigen
aufgrund ihrer Lage, Ausstattung und Flachengréfe fur die potentiell vorkommenden Arten nur eine
geringe Eignung und Wertigkeit. Ein Vorkommen und eine Beeintrachtigung der beiden Arten
konnen nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung mit
einhergehender Verschlechterung der lokalen Population beider Arten ist durch den Verlust dieses
Bereiches nicht zu erwarten.

Ein Vorkommen der Schlingnatter (Coronella austriaca) und der Waldeidechse (Zootoca vivipara)
ist nicht zu erwarten.
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4.4. Tagfalter

Tabelle 4: Liste der potentiell vorkommenden Tagfalterarten; Erlduterungen zu den Tabellen: RL - Rote Liste RLP
(Rheinland-Pfalz) BRD (Deutschland): 0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark
gefédhrdet; 3 — geféhrdet; V — Vorwarnliste;, G — Gefdhrdung anzunehmen, Status zurzeit unbekannt; | —
Vermehrungsgéste; FFH FFH-Richtlinie: Il - Anhang Il; IV - Anhang IV; V - Anhang V BNG - BNatSchG §7(2), Nr.13 und
14: § - besonders geschilitzte Art; §§ - streng geschiitzte Art; §§§ - streng geschiitzte Art gemal3 EG-ArtSchVO Nr.338/97

RL RL | FFH | BNG
RLP | BRD

Admiral Vanessa atalanta
Aurorafalter Anthocharis cardamines
Baum-Weif3ling Aporia crataegi \
Blauer Eichen-Zipfelfalter Favonius quercus
Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus sylvestris
Brombeer-Perlmutterfalter Brenthis daphne G D 8§
C-Falter Polygonia c-album
Distelfalter Vanessa cardui
Dunkler Wiesenknopf- 3 V 1V | 8§
Ameisenblauling Phengaris nausithous
Faulbaum-Blauling Celastrina argiolus
Feuriger Perlmutterfalter Argynnis (Fabriciana) adippe 2 3 §
Gelbwirfeliger Dickkopffalter Carterocephalus palaemon V
GrolRRer Feuerfalter, V 3 1V | 88§
Flussampfer-Dukatenfalter Lycaena dispar
Grol3er Fuchs Nymphalis polychloros 3 V §
GrofRRer Kohl-Weil3ling Pieris brassicae
Grlinader-Weil3ling Pieris napi
Grlner Zipfelfalter Callophrys rubi V
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus 8§
Kaisermantel Argynnis paphia §
Karstweil3ling Pieris mannii D
Kleiner Eisvogel Limenitis camilla 3 V 8
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas 8
Kleiner Fuchs Aglais urticae
Kleiner Kohl-Weif3ling Pieris rapae
Kleiner Malvendickkopffalter Carcharodus alceae 3 8§
Kleiner Perimutterfalter Issoria lathonia V
Kleiner Schillerfalter Apatura ilia 2 V 8
Kleiner Sonnenrdschen-Blauling Aricia agestis V
Kleines Wiesenvoégelchen Coenonympha pamphilus §
Kurzschwénziger Blauling Cupido (Everes) argiades G V
Landkartchenfalter Araschnia levana
Langschwénziger Blauling Lampides boeticus Il
Leguminosen-Weilllinge Leptidea sinapis s.l. V D
Mauerfuchs Lasiommata megera
Nierenfleck-Zipfelfalter Thecla betulae 3
Ochsenauge Maniola jurtina
Pflaumen-Zipfelfalter Satyrium pruni 3
Rostfarbiger Dickkopffalter Ochlodes sylvanus
Rotbraunes Ochsenauge Pyronia tithonus

Cyaniris (Polyommatus) \ 8
Rotklee-Blauling semiargus
Schachbrett Melanargia galathea
Schornsteinfeger, Brauner Aphantopus hyperantus
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Waldvogel

Schwalbenschwanz Papilio machaon V §
Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus lineola

Silbergruner Blauling Polyommatus coridon 3 8
Tagpfauenauge Aglais io

Thymelicus lineola/sylvestris

Artengruppe Thymelicus lineola/sylvestris

Ulmen-Zipfelfalter Satyrium w-album 2
Wachtelweizen-Scheckenfalter Melitaea athalia 3 3
Waldbrettspiel Pararge aegeria

Wander-Gelbling, Postillon Colias croceus I 8
Weil3klee-Gelbling, Goldene Acht Colias hyale \% §
Zitronenfalter Gonepteryx rhamni

Zweibritiger Wurfel-Dickkopffalter Pyrgus armoricanus 1 3 88

Fir das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 54 Tagfalterarten
nachgewiesen von denen drei Arten nach BNatSchG streng geschitzt sind. 15 Arten der gelisteten
Arten sind nach BNatschG besonders geschutzt.

Die Wiesenflache im Norden ist sehr kleinflachig und eher als artenarm anzusehen.

Unter Berucksichtigung der auf der Vorhabensflache vorhandenen Biotopstruktur ist nicht mit dem
Vorkommen einer der potentiell vorkommenden, streng geschutzten Arten zu rechnen. Ein
Vorkommen des Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblaulings, GroRer Feuerfalter und Zweibritiger
Wiirfel-Dickkopffalter ist auf der Vorhabensflache nicht zu erwarten.

4.5. Heuschrecken

Tabelle 5: Liste der potentiell vorkommenden Heuschreckenrarten; Erlduterungen zu den Tabellen: RL - Rote Liste RLP
(Rheinland-Pfalz) BRD (Deutschland): 0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark
geféhrdet; 3 — gefédhrdet; V — Vorwarmnliste;, G — Gefdhrdung anzunehmen, Status zurzeit unbekannt; | —
Vermehrungsgéste; FFH FFH-Richtlinie: Il - Anhang Il; IV - Anhang IV; V - Anhang V BNG - BNatSchG §7(2), Nr.13 und
14: § - besonders geschiitzte Art; §§ - streng geschiitzte Art; §§§ - streng geschiitzte Art gemal3 EG-ArtSchVO Nr.338/97

RL RL | FFH | BNG
RLP | BRD
Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens Vv §
Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus
Feldgrille Gryllus campestris
Gemeine Eichenschrecke Meconema thalassinum
Gemeine Sichelschrecke Phaneroptera falcata
Gemeiner Grashupfer Pseudochorthippus parallelus
Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera
Grole Goldschrecke Chrysochraon dispar
Grlne Strandschrecke Aiolopus thalassinus 2 88§

Griines Heupferd

Tettigonia viridissima

Langfluglige Schwertschrecke

Conocephalus fuscus

Langfuhler-Dornschrecke

Tetrix tenuicornis

Lauchschrecke Mecostethus parapleurus
Nachtigall-GrashUpfer Chorthippus biguttulus
Punktierte Zartschrecke Leptophyes punctatissima

Roesels Beildschrecke

Roeseliana roeselii

Rote Keulenschrecke

Gomphocerippus rufus

Sabel-Dornschrecke

Tetrix subulata

Sudliche Eichenschrecke

Meconema meridionale

Sumpfschrecke

Stethophyma grossum

Vierpunktige Sichelschrecke

Phaneroptera nana
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Waldgrille Nemobius sylvestris

Weinhahnchen Oecanthus pellucens 3 3
Westliche Dornschrecke Tetrix ceperoi D
Wiesen-Grashuipfer Chorthippus dorsatus

Zweifarbige Beillschrecke Bicoloriana bicolor

Fur das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 26
Heuschreckenarten nachgewiesen von denen eine Art nach BNatSchG streng geschutzt ist. Eine
Art der gelisteten Arten ist nach BNatschG besonders geschutzt.

Unter Berucksichtigung der auf der Vorhabensflache vorhandenen Biotopstruktur ist nicht mit dem
Vorkommen einer der beiden, nach BNatSchG geschitzten Arten auf der Vorhabensflache zu
rechnen.

4.6. Libellen

Tabelle 6: Liste der potentiell vorkommenden Libellenrarten; Erlduterungen zu den Tabellen: RL - Rote Liste RLP
(Rheinland-Pfalz) BRD (Deutschland): 0 - ausgestorben oder verschollen; 1 - vom Aussterben bedroht; 2 - stark
gefédhrdet; 3 — geféhrdet; V — Vorwarnliste;, G — Gefdhrdung anzunehmen, Status zurzeit unbekannt; | —
Vermehrungsgéste; FFH FFH-Richtlinie: Il - Anhang Il; IV - Anhang IV; V - Anhang V BNG - BNatSchG §7(2), Nr.13 und
14: § - besonders geschiitzte Art; §§ - streng geschiitzte Art; §§§ - streng geschiitzte Art geméal3 EG-ArtSchVO Nr.338/97

RL RL | FFH | BNG
RLP | BRD

Blaue Federlibelle Platycnemis pennipes 4 §
Blaufligel-Prachtlibelle Calopteryx virgo 3 3 §
Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea §
Falkenlibelle, Cordulia aenea

Gemeine Smaragdlibelle 4 \ §
Feuerlibelle Crocothemis erythraea 3 §
Fledermaus-Azurjungfer Coenagrion pulchellum 3 3 §
Frihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula §
Frihe Heidelibelle Sympetrum fonscolombii I(VG) §
Fruher Schilfjager, KI. Mosaikjungfer Brachytron pratense 2 3 §
Gabel-Azurjungfer Coenagrion scitulum (neu) §
Gebanderte Prachtlibelle Calopteryx splendens 3 V §
Gemeine Becherjungfer Enallagma cyathigerum §
Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa §
Gemeine Heidelibelle Sympetrum vulgatum §
Gemeine Keiljungfer Gomphus vulgatissimus 1 2 §
Gemeine Weidenjungfer Chalcolestes viridis 4 §
Gemeine Weidenjungfer Lestes viridis 4 §
Gemeine Winterlibelle Sympecma fusca 3 3 §
Glanzende Binsenjungfer Lestes dryas 2 3 §
Grole Heidelibelle Sympetrum striolatum §
Grolde Kdnigslibelle Anax imperator §
Grolde Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis I(VG)| 2 i, IvV 88§
GrolRe Pechlibelle Ischnura elegans §
Grolier Blaupfeil Orthetrum cancellatum §
GroRes Granatauge Erythromma najas 3 V §
Grune Flussjungfer, G. Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 1 2 I, IV 8§
Helm-Azurjungfer Coenagrion mercuriale 1 1 Il 88§
Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta 4 §
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella §
Keilfleck-Mosaikjungfer Aeshna isoceles 2 2 §
Kleine Binsenjungfer Lestes virens 2 2 §
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Kleine Kdnigslibelle Anax parthenope 2 G §
Kleine Pechlibelle Ischnura pumilio 3 3 §
Kleines Granatauge Erythromma viridulum 3 §
Nordische Moosjungfer Leucorrhinia rubicunda 1 2 §
Plattbauch Libellula depressa §
Pokaljungfer Erythromma lindenii 3 §
Spitzenfleck Libellula fulva 2 2 §
Sudliche Binsenjungfer Lestes barbarus 1 §
Sudliche Heidelibelle Sympetrum meridionale I(VG) §
Sudliche Mosaikjungfer Aeshna affinis I(VG)| D §
Sudlicher Blaupfeil Orthetrum brunneum 2 3 §
Vierfleck Libellula quadrimaculata 4 8§
Westliche Keiljungfer Gomphus pulchellus 4 \ §
Zierliche Moosjungfer, Leucorrhinia caudalis

Zierliche.Mosaikjungfer 1 1 Y% 88§
Zweigestreifte Quelljungfer Cordulegaster boltonii 3 3 §

Fur das TK25 Raster 6715 Zeiskam wurden in den letzten 15 Jahren insgesamt 46 Libellenarten
nachgewiesen von denen vier Arten nach BNatSchG streng bzw. nach FFH-Richtlinie geschitzt
sind. Alle weiteren Arten sind nach BNatschG besonders geschutzt.

Die Graben im Norden und Suden des Vorhabenbereichs zeigen eine gute Habitatseignung fur
verschiedene Libellenarten. Als streng geschutzte Art ist vor allem die potentiell vorkommende
Helm-Azurjungfer hervorzuheben. Ein Vorkommen weiterer streng geschutzter Arten (Grolde
Moosjungfer, Griine Flussjungfer und Zierliche Moosjungfer) ist nicht zu erwarten.

5. Konfliktanalyse
5.1. Artenschutzrechtliche Konflikte und relevante Wirkfaktoren

Bei der Umsetzung des Projektes sind baubedingte sowie anlagen- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen zu erwarten.

baubedingte Wirkfaktoren (wahrend der Bauphase):

— Verlust von potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten

— Verlust von Nahrungs- und Jagdhabitaten

— Inanspruchnahme von Flache fur Betriebs- bzw. Lagerflachen von Baumaterial,
Erdaushub und Maschinen

— Raumung des Baufeldes - Rodung von Vegetationsstrukturen sowie das Abschieben des
Oberbodens und der Vegetation

— Entstehung von Larmemissionen durch Baubetrieb und Zulieferverkehr (akustische Reize)

— Bewegungsreize (optische Reize)

— Erschutterungen

— Staubentwicklung durch Bodenbearbeitung und LKW-Betrieb

— Stoffliche Einwirkungen durch den Betrieb der Maschinen

— Ausstol3 von Luftschadstoffen

anlagebedingte Wirkfaktoren (dauerhafte Wirkung):

- Versiegelung des Bodens durch Uberbauung

— Verlust/Beeintrachtigung von potentiellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
— Verlust/Beeintrachtigung von Nahrungs- und Jagdhabitaten

— Verlust/Beeintrachtigung von Vegetationsstrukturen

— Barrierewirkung von Neubauten
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betriebsbedingte Wirkfaktoren (nutzungsbedingt, dauerhaft):

— Larmemissionen (akustische Reize)
— Bewegungsreize (optische Reize)
— Lichtemissionen (optische Reize)

Baubedingte Wirkungsfaktoren (beschrankt auf die Dauer der Bauphase):
e Erhoéhung der akustischen Belastungen

Wahrend der Bauzeit kommt es zu einer erhdhten Larmemission durch den Maschinenbetrieb auf
der Baustelle. Die erhdhten akustischen Belastungen beschranken sich auf die Bauzeit. Die
Storungen wirken vor allem auf der Vorhabensflache selbst sowie auf das direkte Umfeld des
Bauvorhabens.

e Erhohung der optischen Belastungen

Visuelle Storungen ergeben sich aus der generellen Baustellenbetriebsamkeit durch Bautatigkeiten,
Maschinen und Personal. Die Beeintrachtigungen beschranken sich zeitlich auf die Bauzeit und
ortlich auf die Vorhabensflache sowie deren direktes Umfeld.

Im sldlichen Bereich (Graben) ist eine Begrenzung bzw. Regelung der Baustellenbeleuchtung
empfehlenswert. Um die Beeintrachtigungen auf nachts jagende Fledermause bzw. Vogelarten zu
vermeiden, sollte die nachtliche Baustellenbeleuchtung auf das notwendige Mal} beschrankt
werden. Eine flachige Beleuchtung sollte vermieden werden. Eine Beeintrachtigung durch
Lichtemissionen der Vegetationsbereiche im Umfeld der Vorhabensflache ist zu vermeiden.

e Beschadigung der Vegetation und des Bodens

Im gesamten Vorhabensbereich kommt es durch die Baufeldraumung zu Schaden am Boden und
der Vegetation.

Flachenverluste sind im Rahmen des Bebauungsplanes bzw. der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung
zu berucksichtigen.

e Gefahrdung von Individuen bzw. deren Lebensformen

Toétungen oder Verletzungen einzelner Individuen sind vorhabensbedingt durch die Baufeldraumung
denkbar. Der Wirkungsradius der Beeintrachtigung beschrankt sich raumlich auf den eigentlichen
Baustellenbereich (inklusive Baustelleneinrichtungsflachen).

Durch die zeitliche Regelung der Baufeldrdumung und den Einsatz einer Okologischen
Baubegleitung kann die Gefahrdung von Individuen bzw. deren Lebensformen vermieden werden.
Eine Beeintrachtigung von bodenbriutenden Arten kann nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden,
sollte die Flache langer brach liegen.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkungsfaktoren (dauerhaft):
e Lebensraumverlust durch Flachenbeanspruchung

Flachenverluste sind im Rahmen des Bebauungsplanes bzw. der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung
zu berlcksichtigen.
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e Erhohung der akustischen, optischen und sonstige Belastungen

Durch die Errichtung eines Feuerwehrgeratehauses und der Ansiedlung von Gewerbebetrieben
sowie eines kleinflachigen Lebensmittelnahversorgers, werden im Vorhabensbereich, anlage- und
betriebsbedingt, durch den laufenden Betrieb und Zulieferverkehr die akustischen und optischen
Reize deutlich erhoht.

Durch eine zielgerichtete Eingrinung in den Randbereichen hin zur offenen Flur kénnen die
Storfaktoren, auf Bereiche auflerhalb des betroffenen Flursticks erheblich gemindert werden.
Dadurch kann die Zunahme akustischer und optischer Reize auf angrenzende Freiflachen 6stlich
und sudlich des Bauvorhabens vermieden werden.

Grundsatzlich wirkt die geplante Bebauung als Barriere. Im Norden, Westen und Std-Westen grenzt
bereits eine Bestandsbebauung an, so dass bereits eine Barriere-Wirkung in diesem Bereich
vorhanden ist. Durch das geplante Vorhaben ist keine signifikant erhdhte Barriere-Wirkung zu
erwarten.

5.2. Konfliktarten, spezifische Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen
Vogel:

Bei den auf der Vorhabensflache potentiell vorkommenden Vogelarten handelt es sich tberwiegend
um Arten die in ihren lokalen Populationen nicht gefahrdet sind.

Eine Beeintrachtigung der potentiellen Brutvogelarten Baumfalke, Elster und Turmfalke ist nicht zu
erwarten, da der potentielle Brutplatz (Strommasten) aulderhalb der Vorhabensflache liegt und nicht
beeintrachtigt wird.

Eine Beeintrachtigung des Eisvogels wird als gering angesehen, da Brutplatze nicht beeintrachtigt
werden und die MalRnahmen V2, V3 und V4 dazu geeignet sind potentielle Beeintrachtigungen
weiter zu minimieren.

Eine Beeintrachtigung potentieller Beeintrachtigungen einer Turteltaubenbrut kann durch die
MaRnahmen V2, V3 und V4 vermieden werden.

Niststatten standorttreuer Vogelarten, sowie Baumhohlen, die hohlenbrutenden Arten als Nistplatz
dienen konnten, sind auf der Vorhabensflache nicht vorhanden. Eine Beeintrachtigung dieser Arten
kann ausgeschlossen werden.

Bei der Vorhabensflache handelt es sich nicht um essentielle Nahrungs- und Jagdhabitate der
potentiell vorkommenden Vogelarten. Erhebliche, negative Auswirkungen auf die lokalen
Populationen der potentiell betroffenen Arten sind nicht zu erwarten. Es kann davon ausgegangen
werden, dass den potentiell betroffenen Arten gentigend Ausweichflachen an Nahrungs- und
Jagdhabitaten in der ndheren Umgebung zur Verfugung stehen.

Die anlagenbedingt, auf der Vorhabensflache entstehenden akustischen und optischen Reize
konnen durch die Anlage eines Heckenstreifens im Osten und Suden der Vorhabensflache minimiert
und Stoérungen in die angrenzenden Aulienbereiche vermeiden werden.

potentieller Konflikt:

— Storung und Verletzung/T6tung einzelner Individuen wahrend der Baufeldrdumung
— Beeintrachtigung/Verlust von Ruhestatten sowie Nahrungs- bzw. Jagdhabitaten

— Beeintrachtigung/Verlust von Fortpflanzungsstatten

— Beeintrachtigung von Nahrungs- bzw. Jagdhabitaten von nachtaktiven Végeln

Vermeidungs-/ Minimierungs- / Ausgleichs-/ populationsféordernde Mallnahmen:

— Zeitliche Regelung der Baufeldraumung und Bautatigkeiten (V1)

— Anlage von Extensivgrinland als Pufferstreifen nérdlich des Sauheidbachs (V2)

— Heckenpflanzungen entlang der Randbereiche im Studen und Osten der Vorhabensflache
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(V3)
— Beschrankung und Minimierung von Lichtemmisionen (V4)
— Okologische Baubegleitung (V6)

Saugetiere:

Eine erhebliche Lebensraumbeeintrachtigung fur Fledermause ist nicht zu erwarten. Grundsatzlich
ist es moglich, dass Fledermause Teile der Vorhabensflache bzw. dessen Randbereiche als
Jagdhabitat nutzen. Durch die Bebauung der Vorhabensflache werden Teilbereiche dieser
Jagdhabitate (insbesondere entlang der Graben) beeintrachtigt. Essentielle Jagdhabitate sind
jedoch nicht betroffen und werden nicht beeintrachtigt. Negativen Auswirkungen bzw. eine
Beeintrachtigung der lokalen Fledermauspopulation, durch den Verlust dieser potentiellen
Jagdhabitate, ist nicht zu erwarten. Leitstrukturen die von Fledermausen zur Orientierung genutzt
werden konnen, bleiben erhalten. Eine Zerschneidung von Habitaten ist nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist nicht zu erwarten.

Grundsatzlich ist darauf zu achten, dass nur die Vorhabensflache ausgeleuchtet wird. Eine
Ausleuchtung der sudlich und 6stlich angrenzenden Aul3enbereiche ist zu vermeiden.

Baumhohlen und Rindenquartiere, die Fledermausausarten als Quartier dienen konnten, sind auf
der Vorhabensflache nicht zu erwarten.

Potentielle Stérungen von Fledermaus - Jagdhabitaten durch Lichtemissionen kdnnen vermieden
werden. Die MalBnahmen V2 und V3 sind dazu geeignet zuklnftig das Nahrungs- und
Jagdhabitatsangebot im Vorhabensbereich zu verbessern. Die Mallnahmen sorgen zusatzlich fiur
eine Beruhigung der angrenzenden Bereiche.

Eine Beeintrachtigung weiterer geschitzter Sdugetierarten kann auf der Flache ausgeschlossen
werden.

In der Familie der Saugetiere sind keine weiteren Beeintrachtigungen zu erwarten.

potentieller Konflikt:

— Beeintrachtigung von Nahrungs- bzw. Jagdhabitaten von Fledermausen

Vermeidungs-/ Minimierungs- / Ausgleichs-/ populationsférdernde MaRnahmen:

— Anlage von Extensivgrunland als Pufferstreifen nérdlich des Sauheidbachs (V2)

— Heckenpflanzungen entlang der Randbereiche im Studen und Osten der Vorhabensflache
(V3)

— Beschrankung und Minimierung von Lichtemmisionen (V4)

— Okologische Baubegleitung (V6)

Reptilien:

Eine erhebliche Beeintrachtigung mit einhergehender Verschlechterung der lokalen Population ist
fur die potentiell vorkommenden Reptilienarten nicht zu erwarten. Als Vernetzungselemente fur
Reptilienpopulationen spielen die Flachen eine untergeordnete Rolle. Die im Westen und Norden
angrenzende Bestandsbebauung sowie die westlich der Vorhabensflache verlaufende Strallen
zeigen eine Barrierefunktion.

Es kann davon ausgegangen werden, dass durch das Vorhaben kein Vorkommen der potentiell
vorkommenden Reptilienarten beeintrachtigt wird. Ein Vorkommen der Zauneidechse wird als
unwahrscheinlich angesehen. Eine Beeintrachtigung des lokalen Bestandes ist nicht zu erwarten.
Weitere planungsrelevante Arten kdnnen ausgeschlossen werden.

Arten spezifische VermeidungsmalRnahmen mussen nicht getroffen werden.

Im weiteren Umfeld der Mallnahme sind Zauneidechsenpopulationen bekannt. Die
MaRnahmenflache V2 kann durch die Integration von 3 — 5 Totholz-Wurzelstocken fur die Art
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aufgewertet werden.

populationsfordernde Mallnahmen:

- Integration von Totholz-Wurzelstdcken in den Bereich der Malinahme V2
Schmetterlinge:

Unter Berucksichtigung der auf der Vorhabensflache vorhandenen Biotopstruktur ist nicht mit dem
Vorkommen einer der potentiell vorkommenden, streng geschutzten Arten zu rechnen. Essentielle
Nahrungshabitate der streng geschuitzten Arten sind nicht betroffen.

Eine Beeintrachtigung der nach Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Arten
(Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling und Grolder Feuerfalter) ist nicht zu erwarten.

Funktionen der Biotopvernetzung sind fur die Artengruppe vor allem im Bereich des sudlichen
Grabens vorhanden.

Malnahme V2 kann zur Verbesserung der Habitatssituation vor Ort beitragen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung der Gruppe der Tagfalter ist nicht zu erwarten.

Arten spezifische VermeidungsmalRnahmen mussen nicht getroffen werden.

Heuschrecken:

Fur den Bereich des Vorhabens und dessen Wirkumfeldes ist nicht mit der Beeintrachtigung
geschutzter Heuschreckenarten zu rechnen.

Essentielle Lebensraume und Nahrungshabitate werden nicht beeintrachtigt.

Eine Beeintrachtigung der Gruppe der Geradflugler ist nicht zu erwarten. Mit einer Verschlechterung
der Bestandssituation lokaler Heuschreckenpopulationen ist nicht zu rechnen.

Arten spezifische VermeidungsmalRnahmen mussen nicht getroffen werden.

Libellen:

Die an das Vorhabensgebiet angrenzenden Graben zeigen ein geeignetes Lebensraumpotential fur
verschiedene Libellenarten. Insbesondere das potentielle Vorkommen der Helm-Azurjungfer ist zu
berucksichtigen.

Die Anlage eines Pufferstreifens zwischen Sauheidbachgraben und Vorhabensflache (V2) sowie die
Optimierung der Lebensraumbedingungen durch die teilweise Freilage des Grabens (V5) kdnnen
populationsférdernd wirken. Eine Beeintrachtigung kann vermieden und die lokalen Populationen
gefordert werden.

Eine Beeintrachtigung der Gruppe der Libellen kann vermieden werden.

potentieller Konflikt:

— Beeintrachtigung/Verlust von Ruhestatten sowie Nahrungs- bzw. Jagdhabitaten
— Beeintrachtigung/Verlust von Fortpflanzungsstatten

Vermeidungs-/ Minimierungs- / Ausgleichs-/ populationsférdernde MaRnahmen:

— Anlage von Extensivgrinland als Pufferstreifen nérdlich des Sauheidbachs (V2)

— Heckenpflanzungen entlang der Randbereiche im Studen und Osten der Vorhabensflache
(V3)

— Angepasstes Mahdregime und teilweise Freilegung des Grabens (V5)

— Okologische Baubegleitung (V6)

6. Vermeidungs-/ Minimierungs-/ Ausgleichs-/ populationsféordernde MaRnahmen
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V1 Zeitliche Regelung der Baufeldraumung und Bautatigkeiten

Generell sollte die Baufeldraumung nur aul3erhalb der gesetzlichen Vogelschutzzeit, im Zeitraum
Anfang Oktober bis Ende Februar vorgenommen werden. Der Zeitraum zwischen Baufeldrdumung
und Baubeginn sollte mdglichst zeitlich nicht weit auseinander liegen. Liegt die Baufeldraumung und
der Baubeginn zeitlich auseinander, sollte darauf geachtet werden, dass sich in der Zwischenzeit
auf der Vorhabensflache keine Ruderal-Vegetation etabliert, um weitere artenschutzrechtliche
Konflikte zu vermeiden.

Sollten Arbeiten innerhalb der Vogelschutzzeit (Anfang Marz bis Ende September) stattfinden ist
durch die Okologische Baubegleitung im Vorfeld zu klaren ob aktuelle Bruten beeintrachtigt werden.
Dies trifft auch zu sofern der Beginn der Bautatigkeiten auf der Vorhabensflache zeitlich nicht direkt
nach der Baufeldraumung einsetzt. Je nach Zeitabstand kann sich ein entsprechendes Brutpotential
wieder entwickeln und muss entsprechend berlcksichtigt werden. Bei Bedarf missen gegebenfalls
weitere Vermeidungsmafnahmen durch die OBB geplant bzw. durchgefiihrt werden.

V2 — Anlage von Extensivgriinland als Pufferstreifen nordlich des Sauheidbachs

Nordlich des Sauheidgrabens sollte auf einer Breite von mindestens 10 m ein Pufferstreifen aus
extensiv bewirtschaftetem Grinland entwickelt werden.

Bezuglich der Neuanlage extensiv gepflegter Griinlandflachen sind folgende Punkte zu beachten:

- Bei Einsaat ist autochthones, an die jeweiligen Standortverhaltnisse angepasstes Saatgut zu
verwenden. Es ist besonders darauf zu achten, dass Regio Saatgut mit gebietsheimischen
Arten verwendet wird. Empfohlen wird Regio-Saatgut oder Wiesendrusch aus dem Ur-
sprungsgebiet ,UG 9 OBERRHEIN*.

- Um die bendtigte Vegetationsentwicklung im ersten Jahr zu férdern, empfiehlt sich eine ein-
malige Mulchmahd Mitte Juni um der starken Konkurrenz durch einjahrige Ackerunkrauter
entgegen zu wirken. Der ,Schropfschnitt® sollte dabei nicht unter 5 cm erfolgen. Ein erster
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Wiesenschnitt kann im September bereits durchgefuhrt werden.

- Der Einsatz von Dungemittel und Bioziden im Bereich der Malinahmenflachen ist aiunterlassen.

- Die Mahd der hergestellten Vegetationsflachen sollte einschurig im Spatsommer erfolgen (siehe
V5). Es ist darauf zu achten,dass ein Flachenanteil von 10 % nicht gemaht wird und Uber den
Winter stehen bleibt. Diese ,Restflachen” sollten sich von Jahr zu Jahr verschieben, so dass
stets ein kleiner Bereich nur alle zwei Jahre gemaht wird.

- Das Mahdgut ist abzutransportieren (optimal nach Trocknen auf der Flache zwecks Absa-
mung).

Auf der MalRnahmenflache besteht ein Aufwertungspotential fur Reptilien (insbesondere fur die
Zauneidechse). Durch die Installation von 3 — 5 Totholz-Wurzelstdcken (s. Abb. 5 dunkel griine
Kreise) konnen auf der Flache geeignete Strukturelemente fur die Zauneidechse geschaffen
werden.

V3 Heckenpflanzungen entlang der Randbereiche im Siiden und Osten der Vorhabensflache

Um optische und akustische Storungen auf angrenzende Auf3enbereiche zu vermeiden bzw. zu
minimieren sollte im Stden und Osten der Ubergang zum Aul3enbereich eine drei reihige Hecke
gepflanzt werden (s. Abb. 5 blaue Markierung).

Der Verlust von Heckenstrukturen im Norden kann mit der MaRnahme V3 ausgeglichen werden.
V4 Beschrankung und Minimierung von Lichtemmisionen

Lichtemissionen auf den angrenzenden Aul3enbereich sind zu vermeiden. Die Beleuchtung sollte
so installiert werden, dass keine Ausleuchtung der angrenzenden Hecken- und Aul3enbereiche
erfolgt.

Generell ist darauf zu achten, dass fur die Beleuchtung im Vorhabensbereich (Stral3en- und
Wegbeleuchtung ...) insekten- bzw. fledermausfreundliche Leuchtmittel = verwendet  werden.
Leuchtmittel mit einem hohen Anteil kurzwelligen, blauen und ultravioletten Lichts (340 - 440nm)
sollten vermieden werden. Warmweil3e und neutralweile LEDs kdnnen anstatt kaltweier LEDs
eingesetzt werden.

Die Abstrahlung ist méglichst auf einen Winkel kleiner als 70° zur Vertikalen zu beschranken.
Durch diese Malnahme konnen Beeintrachtigungen von nachtaktiven Insekten-, Vogel- und
Fledermausarten minimiert werden.

V5 Angepasstes Mahdregime und teilweise Freilegung des Grabens

Als populationsférdernde Malinahme fir die Gruppe der Libellen empfiehlt es sich einen Teil des
Sauheidbachgrabens schonend freizustellen um sonnenbeschienene Teilabschnitte herzustellen.
Eine Auslichtung der Obstbaume sowie des Béschungsbewuchses in dem in Abb. 5 gelb markierten
Bereich kann bereits ausreichen. Eine regelmalige Pflege und Unterhaltung des
Grabenabschnittes (Entkrautung, Boschungsmahd, Raumung) wird empfohlen.

Die Pflege und Unterhaltungsarbeiten am/im Graben sowie die Mahd des nordlich des Grabens
geplanten Pufferstreifens sollte der Flugzeit der Helm-Azurjungfer angepasst werden. Die Arbeiten
sind aulRerhalb der Flugzeit der Helm-Azurjungfer (Mitte Mai — Mitte August) durchzufthren.

V6 Okologische Baubegleitung

Der Einsatz einer Okologischen Baubegleitung (OBB) zur Begleitung, Uberwachung und Kontrolle
der MaRnahmen V1 — V5 wird empfohlen.
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7. Fazit

Potentielle Beeintrachtigungen geschutzter Tierarten konnen vermieden bzw. minimiert werden.
Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Spezifische Vermeidungs- und
MinimierungsmaRnahmen wurden formuliert, die dazu geeignet sind die entsprechenden
artenschutzrechtlichen Konflikte zu minimieren bzw. zu vermeiden. Ein Eintreten von
Verbotstatbestanden nach §44 Abs.1 Nr.1-4 BNatschG kann bei termin- und fachgerechter
Umsetzung der beschriebenen MaRnahmen vermieden werden.
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